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Resumo

O texto pretende uma abordagem de relacionamento entre os pensamentos de Michel Foucault e Friedrich
Nietzsche, no tocante a questoes de historia, poder e direito. E os aspectos que ressaltam, inevitavelmente, no
contexto da analise sdo a metodologia (genealogia em Nietzsche e arqueologia em Foucault) e a subjetividade,
verdadeiros componentes do poder que movimenta a pratica juridica.
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Abstract

The text intends a study of the relationship between Michel Foucault’s and Friedrich Nietzsche’s thoughts,
focusing on history, power and right’s questions. The highlighted aspects in the context of the analysis are,
inevitable, methodology (genealogy in Nietzsche and archeology in Foucault) and subjectivity, both components
of the power that movements judicious practices.
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Introducao

Devemos antes de tudo questionar a razio da es-
colha dos marcos teoricos deste trabalho: Friedrich
Nietzsche e Michel Foucault. Por que estudar Nietzsche
juntamente com Foucault, e tentar ainda relacionar suas
1détas com o Direitor Simplesmente porque eles se
complementam. Quase um século separa suas vidas e
sua producdo, mas o ciclo se fecha: com eles temos o
nascimento e a morte do sujeito; temos o poder re-
analisado, esmiucado e transformado; temos ainda o
caos de mios dadas com a ordem (paradoxor). O
relacionamento intelectual estabelecido entre suas te-
ses forma verdadeiro “ciclo hiper-real”, primeiro,
pela divergéncia temporal que torna verdadeiro o
imaginario, segundo pela continuidade espiralada (e
talvez ilimitada) com que se apresentam: ¢ falso ¢ re-
conhecido como ‘historico’ e como tal jd ¢ encoberto de anten-
ticidade (Eco, 1984, p. 39). Nietzsche nio poderia
ser considerado um hiper-realista em sua desvaira-
da produgdo? E Foucault — por que nio? Nesse
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sentido, importa estudar, por meio de fontes secun-
darias, o que disseram sobre Nietzsche, talvez — ainda
nio estou certo disso — num primeiro momento mais
do que o que o proprio Nietzsche falou (em fontes
primarias); por esse motivo, o presente estudo tam-
bém se torna “hiper-real Jato sensu’” na medida em que
mescla textos interpretativos da obra do alemio (ob-
viamente sem descuidar dos originais) com originais
(e secundarios, a posteriori) do francés. Fundamental
produgcio utilizada neste ensaio, por um lado, é o tex-
to do Prof. Dr. Nildo Liibke, publicado em A ideolo-
ga da estética (Iluses Verdadeiras: Friedrich Nietssche)', e
por outro, Em defesa da sociedade, curso de Michel
Foucault ministrado no Collége de France — 1975/76 —
editado e publicado sob o mesmo titulo.

Outro fator a justificar tal estudo “comparado” é o
método genealdgico aproveitado pelos dois “fildsofos™:

O gue fascina Nietssche é o ruido incessante gue sobe do
coragdo da razdo, a malicia, o rancor on o éxtase que a
move, o desdobrar-se do instinto em repressdo instintual;
0 que ele onve num discurso € o murmiirio baixo do corpo

Jalando com toda a sua ambicio on sua culpa. Como
Marx, Nietzsche estd af para derrubar a confianca crédu-
la do pensamento em sua propria antonomia, e principal-
mente toda a espiritualidade ascética (seja ela conbecida
como ciéncia, religido ou filosofia) que vira os olhos com
horror diante do sangue ¢ das lutas de onde nascem real-
mente as idéias. Esse dominio de sangue e luta é o que ele
chama de “‘genealogia”, em contraste com o evolucionismo
consolador da “histéria” |...]. A genealogia desmascara
a origem imaculada de nogdes muito nobres, o acaso de
suas fungdes, iluminando a oficina sombria onde todo pen-
samento ¢ produzido. Valores morais muito elevados sdo
0 fruto manchado de sangue de uma histiria bdrbara de
dividas, torturas, obrigacdes e vingangas, todo o processo
de horror pelo gual o animal humano foi sistematicamen-
te violentado e debilitado para ser tornado aceitdvel para
a sociedade civilizada. A histéria ndo passa de nma
moralizacdo morbida pela qual a humanidade aprende a
se envergonhar dos seus priprios instintos, e “cada peque-
10 passo na terra Joi pago com tortura fisica e espiritu-
al... guanto sangue e crueldade estdo por trds de todas as
‘coisas boas’! (Libke, [s.d.], p. 173).

1 Penso na hiper-realidade diante deste titulo, /usdes Verdadeiras. Ocorre um paradoxo (7). Ora, ilusdo = ndo real (irreal), e real = verdadeiro
(/ato senst), logo, ilusdo # verdadeiro (ilusdo é falsa por definicdo, a ndo ser que se considere o campo paralelo — hiper-realidade). Quando
a ilusdo se torna verdadeira, estamos diante do imaginario que se tornou real, “de modo a parecer-lhe dificil decidir de que lado esté a
realidade e de qual a ilusdo” (Eco, 1984, p. 20). Assim, /usdes Verdadeiras torna-se um titulo que, no meu entendimento, representa a

hiper-realidade.
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Ora, 1ss0 “cheira” a Foucault, em sua preocupagio
genealdgica, isto €, em seu “esforco para a compreensio
do presente através das relacGes do homem com os sa-
beres, com as praticas e consigo mesmo” (Fonseca, 2001,

p. 110).

Sujeito e sujeicao: nascimento e morte
do sujeito

De alguma forma, e em algum sentido, Nietzsche ¢
materialista® Lembra Engels quando afirma que a divi-
sdo soctal do trabalho contribuiu para a dissolu¢do das
comunidades naturais e conseqiiente autonomia da cate-
goria do individuo?

S6 para estabelecer o paralelo, Foucault também re-
toma Engels ao afirmar que a divisdo do trabalho social
proporcionada pela nova ordem capitalista (séc. XVII e
XVIII) acarteta em sistemas de vigilancia/punicdo, o berco
do poder disciplinar (e no, como se pensa, pelo conflito

—luta de classes —burguesia versus proketariado do séc. XIX):
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Noio seria a burguesia “Capitalista” do século XIX gue teria
inventado e tmposto as relagdes de dominagio; ela as teria herda-
do dos mecanismos disciplinares dos séculps X111 e X111
[-.]- Néo seria o trabalho, portanto, gue teria introdusido as
disciplinas, mas, muito pelo contririo, as disciplinas e as normas
que teriam tornado possivel o trabalbo tal como se organisa na

economia chamada capitalista (Foucault, 1999, pp. 334/5).

O mndividuo moderno é visto por Nietzsche como
resultado da preocupagio egoista com fins puramente
individuass; a felicidade buscada pelo homem trata-se
puramente da plena satisfacdo de desejos materiass, cer-
cada de egoismo e egocentrismo ao extremo. Em Cre-
piisculo dos Idolos sugere que o

homem isolado, o individuo, tal como conceberam-no até agora o
oo e os fildsofos, constitut, de fato, um erro: em si mesmo ele ndo
¢ nada, ndo ¢ um dtomo, um elo da cadeia, uma heranca de
tempos passados — na verdade, € sim a dinica e inteira linha o
homem até chegar a si mesmo (Nietzsche, 1973, p. 107).

2 Mério da Silva, em nota de sua traducdo do Assim falou Zaratustia — um Ivio para todos e para ninguem (Nietzsche: 1981, 8), identifica “a
posicdo inicial de Nietzsche, por determinado aspecto, com a de Karl Marx: ambos criticos da alienagdo e ambos lutando para libertar o
homem da alienacdo que o defrauda da naturalidade de seu ser — alienacdo pelo trabalho no regime econémico capitalista, no caso de
Marx, alienacéo pela religido, no de Nietzsche”. Nildo Lubke, ainda, abre seu texto admitindo que “ndo é dificil tragar alguns paralelos entre
o materialismo histérico e o pensamento de Friedrich Nietzsche. Nietzsche €, ao seu modo, um materialista completo, apesar da pouca
consideracdo que tem pelo processo do trabalho e suas relacées sociais” (Lubke, [s.d], p. 172).

3 Segundo Friedrich Engels, da primeira grande divisao social do trabalho, nasceu a primeira grande divisso da socledade em duas classes.
senhores e escravos, exploradores e explorados (Engels, 1986, p. 217).
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Mas a verdade ¢ que esse sujeito nasce com a fala de
Zaratustra: “Serd possivel? Esse velho santo, emt sua floresta, ainda
ndo soube gune Deus esta morto!” (Nietzsche, 1981, p. 29).

Quis Nietzsche dizer que “os deuses™ estdo mortos:
morreram de rir, 20 ouvirem sobre a existéncia de um
unico Deus. Eis a emancipacdo do homem! (atitude essa
que devera culminar com o super-homem) — esse ho-
mem (sujeito) que nasce em Nietzsche ¢ o “horroroso
sujeito humanista’™

0 homem moral € assim uma ponte ou transigio essencial para
0 super-homenm: 56 guando as velbas inclinagdes selvagens tive-
rem sido sublimadas pela imposicio da moral ‘de rebanho’,
pelo amor covarde da lei, 0 animal humano poderd tomar nas
suas mdos essas tendéncias e guid-las segundo a sua vontade
antonoma. O sujeito nasce na doenga e na sujeigdo (Libke,

[sd], p. 175).

Vale repetit: “o sujeito nasce na sujeicaol”. Explica-se
num movimento que vai da coer¢do a hegemonia (Mo-
ral — compulsio  costume _, obediéncia (livre) _,
mstinto  wriude  Subjetividade). Os instintos ndo se
pronunciam (livremente) por medo da desordem social
(a alma é a policia do homem). Assim, o homem (livre)
esta morto: nasce agora o sujeito sujeitado — a nova criatu-
ra moral é um sujeito ‘estetizado’ na medida em que o poder agora se

transformon em prazer (Libke, [s.d.], p. 174).

E o que faz Foucault diante desses dados? Detet-
mina que ex ves de perguntar a sujeitos ideais o gue puderam
ceder de 51 mesmos ou de seus poderes para deixar-se sujeitar,
deve-se investigar como as relacies de sujeigio podem fabricar
sujeitos (Foucault, 1999, p. 219).

E eis a consondncia com Nietzsche: o sujeito deste
discurso foucaultiano ¢ historico e politico, e ndo juri-
dico e filosofico. Ndo se pode pretender fundar uma
ordem que reconcilie, pois a verdade e o direito sdo
ilusGes! — Veja novamente a hiper-realidade se fazen-
do presente.

Bem, tendo o sujeito data de nascimento para os
anos de 1883-1885 — digamos que em Assiz falon
Zaratustra — teve entdo uma vida bastante “humana”,
pots faleceu em As palavras e as coisas — 1900: teria vivi-
do, portanto, por aproximadamente 82 anos.

Foucault admite a divisdo do sujeito, o que acarre-
tara em seu desaparecimento:

O sujeito passa a ser a um 56 tempo empirico e
transcendental, porgue ao mesmo tempo em que ¢ tematigado
e objetivado como aquele gue fala, trabalha e vive, como
alguém de carne e osso em meio a situagies concretas — e
qgute, portanto, estd inserido empiricamente de modo radical
no mundo, ele e o seu saber, por outro lado, sdo também a
medida de todos os saberes de modo transcendental. On

seja: o saber acerca do homem se colocard acima do mundo
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e do proprio homem para poder defini-lo; descreverd gran-
des teleologias, a partir de fora, para explicar as vicissitu-
des da histéria humana ou do espirito humano |...J; buscard,
em suma, fundamentos transcendentais para definir o pro-
prio empirico. A explicagido do homem (que se torna a
preocupacdo e o fundamento imediato do saber) se dd a
partir do priprio homem, mas ndo de um homem existen-
te, ¢ sim de um homem trans-historico, um homem suposto
(Fonseca, 2001, p. 105).

Havendo o sujeito do saber, das ciénctas, se emanci-
pado, o sujeito transcendental perde o fundamento de
existéncia, e morre:

apartir dai é possivel pensar na ‘morte do sujerto’ (entendido
como morte de todo recurso transcendental e supra-empirico
de busca da ‘verdade’ sobre o homem), assim como Nietssche
havia pensado na ‘morte de Deus’ (como a morte do conforto
metafisico, a morte da verdade como transparéncia plena e
desvelamento do espirito puro) (Fonseca, 2001, p. 107).

A questao do poder

O poder em Foucault é, asstm como o sujeito e o
saber, fundamental, e essa questdo ¢ levada, analisada
e estudada de maneira peculiar, posto que ele vai bus-
car uma visao microscopica, e ndo “de satélite”.

Tuiuti: Ciéncia e Cultura, n. 30, FCJ 04, pp. 11-22, Curitiba, mai. 2002
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Foucault utiliza o termo “analitica do poder” para
justificar que ndo é seu objetivo elaborar uma teoria
geral de poder, mas apenas investigar tal problemati-
ca, com suas caracteristicas, taticas e estratégias. Nesse
sentido, uma analise primaria e geral permite caracte-
rizar o poder como dinamico, ligado aos aconteci-
mentos, nfo as estruturas:

Assim, sua concepedio de poder néo estd hgada as estruturas, mas
avs acontecimentos. F o acontecimento que é seu principal objeto de
trabalho, e néo a ligica do sentido, a ljgica da estrutura. [...] No
momento em qute se detém na problematizagdo do poder, observa
que, nupia concepedo ontoldgica de poder, existiria de um lado “o”
poder gue ele nomeia de poder com P maidisculo” e de outro lad,
as resisténcias de infelizes que séio constrangidos a se dobrarem ao
poder. Néo ¢ de Foucantt esse tpo de andlise, pois o gue descreve
corio poder ndio pode ser definido como “0” poder, algo que estd
localizado, gue possui uma esséncia. O que descreve como

poder nasce de miiltiplas relagdes de forca e nio pode ser

definido (Carvalho, 1996, p. 205).

Foucault se infiltra nos bastidores para criticar a forma
como s3o analisadas as relagSes de poder: deve-se atentar
a pratica (propria relacdo) e ndo ao ideal (teoria) que pres-
supde conceitos de soberania e Estado. Pensa, portanto, o
poder em termos de relagdo de forca. Por exemplo: Ex
defesa da socedade apresenta a tese de que a guerra € o pano
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de fundo das mstituigdes de poder. Merv pano de fundo,
motor secrelo das instituigdes, da ki e da ordem: a politica é a guerra
continnada por outros meios (Foucault, 1999, p. 22).

E exatamente por esse motivo Foucault nunca es-
creveu um livro especifico sobre o poder. Analisou-o
em varios estudos (loucura, sexualidade, guerra, poli-
ctamento etc.) e a “somatéria indissociavel” desses es-
tudos forma um conjunto, como dito anteriormente,
“micro-historico”.

Em defesa da socedade demonstra

os delineamentos gerais do poder disciplinar’ — poder que se
aplica singularmente aos corpos pelas técnicas de vigilincia, pelas
punigies normalisadoras, pela organiagdo pandptica das insti-
Luighes punitivas — e eshoga no final do curso o perfil daquilo a
gue chama o ‘bigpoder’ — poder que se aplica globalmente a
populacio, a vida e aos vivos (Foucault, 1999, p. 321).

E interessante constatar que a “coluna vertebral”
desse trabalho de Foucault esta no conceito de poder
como relacées de dominacdo e sujei¢do.

E exatamente aqui surge a primeira ponte com
Nietzsche: lembremos o disposto no capitulo anteri-
ot, onde “o sujeito nasce na sujei¢io”. Ora, a sujei¢do
ndo deixa de ser relagdo de poder — “vai da coer¢lo a
Subjetividade). Na medida em
que o poder se transforma em prazer e cria O sujeito

hegemonia™ (Moral

estetizado (e por conseguinte prenuncia a falencia do velho
estilo de antmal humano estético, gue vivia seus instintos belos e
badrbaros em espléndida liberdade (Libke, [s.d.], p. 174)
advém o “mundo verdadeiro”, construido em con-
tradicdo com o mundo real. Todos os dois propdem nma
energia — da produgio, da ‘vida’ ou da vontade de poder — gue
¢ fonte e medida de todo valor mas estd para além de qualguer
valor (Libke, [s.d.], p.177).
Aqui a questdo ¢ melhor esclarecida:

O marxismo preocupa-se bastante com o poder, mas refere
essa questdo a certos conflitos de interesses que se encontram
dentro da produgdo material. Nietssche, ao contrdrio,
hipostasia o poder como um fim em st mesmo, sem nenbhuma
razdo além de sua pripria e autogratificante expansdo. O
objetivo do poder para Nietzsche néo € a sobrevivéncia ma-
terial mas a rigueza, a profusdo, o excesso; ele 50 luta em
Junedo de sua pripria realiacdo. Ironicamente, assim, ha
para Nietzsche um sentido em que o poder ¢ em dltima
instancia desinteressado. Por um lado, ele é inteiramente
insepardvel do jogo de interesses especificos; por outro, ele medita
eternamente sobre o seu proprio ser em sublime indiferenca a
gualguer de suas expressies localizadas. Neste, como em
outros aspectos, o poder nietsschiano € fundamentalmente es-
tético: ele carrega os seus fins inteiramente em seu interior,
colocando-os como meros pontos de resisténcia essenciais a sna
pripria anto-realizacdo. Através dos objetivos contingentes
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que ele mesmo se coloca, 0 poder volta eternamente a si mesmo, ¢
nada lhe serd estranho. B assim que Nietzsche pode ser qualf-
cado por Heidegger como o sillimo dos metafisicos — nio que a
vontade de poder seja algum tipo de essencia hegeliana por trds do
mundo (jd gue para o fenomenalismo completo de Nietzsche nio
pode haver nada por tris das “aparéncias”), mas porque ela ¢ a
Jorma dintea, fundamental e universal em gue o mundo se di. A
vontade de poder € 0 anto-engrandecimento dindmico de todas as
coisas na sua multiplicidade guerreante, o campo de forcas sem-
preem mudanga no qual elas se expanden, se atropelam, lutam
¢ aproprianm-se umas das outras; e assim néo pode ser chamado
de um “ser”. Mas como ela denota aguela relagio diferencial de
guanta de forcas gue faz a forma de qualquer coisa, ela continna
inevitavelmente a preencher a fungio concertual de um tal *ser”.
Assim € que um devoto moderno do mestre, Gilles Delenze, pode
escrever, com um certo esforgo retorico, gue “a vontade de poder é
pldstica, insepardvel de cada caso no qual ela ¢ determinada;
assim como o eterno retorno € ser, mas ser que se afirma do devir,

a vontade de poder ¢ unitdria, mas unidade que se afirma na

multiplcidade (Libke, [s.d], p. 181).

E mais uma vez encontramos elementos de
hiper-realidade nessa analise nietzschiana:

Se a arte é “verdadeira” para Nietssche ¢ 56 porque sua
tlusio da corpo a verdade de que néo existe verdade. “4
verdade ¢ feia”, di ele em Vontade de poder. “INds

Tuiuti: Ciéncia e Cultura, n. 30, FCJ 04, pp. 11-22, Curitiba, mai. 2002
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temos a arte para nio morrer com a verdade”. A arte
expressa a vontade de poder mas a vontade de poder ndo
passa de aparéncia, aparéncia transitiria, superficie sensivel.
A vida ela mesma ¢ “estética” porque tem como propdsito
somente “a aparéncia, o significado, o erro, o engano, a sim-
lagdo, a tlusdo, a auto-tlusdo’; e a arte é fiel a esta realidade

exatamente na sua falsidade (Libke, [5.d.], p. 188).

Outra relagio que podemos perceber entre Nietzsche
e Foucault, no tocante a questdo do poder, esta relacio-
nada diretamente com Schopenhauer, que desenvolveu
a teorta de que a vida ndo tinha nenhum sentido racio-
nal e que todos nés éramos apenas expressdes da von-
tade, uma vontade de viver mnstintiva, animal, cosmica,
que estava entranhada na natureza e em nés. A relacdo
ndo esta em aproveitar Schopenhauer, e sim inverté-lo:
Nietzsche considera a vontade como uma for¢a positi-
va sobre 0 homem, uma energia que o mobiliza, fazen-
do-o ultrapassar os obstaculos e vencer os desafios que
se lhe antepoem. Dai reduzir quase tudo na existéncia a
luta pela vontade de poder.

Vejamos, como desfecho, o cruzamento de infor-
magdes, ou melhor, o legado deixado por Nietzsche
e aproveitado por Foucault:

A necessidade vital gue o homenm tem de sempre se lancar

compulsivamente sobre os demais objetos da natureza e sobre



20

Nietzsche e Foucault no poder e no direito

o resto da sociedade visando o seu dominio, estaria assentada
na antiga premissa de que “cada um de nds deseja, no possi-
vel, ser o senhor de todos os homens, e preferivelmente deus”.
Esta vontade de poder é vital e amoral, independe de critér-
05 éticos, ¢ uma espécie de pulsio incontroldvel que fas; com
gue 0 homen enfrente todas as vicissitudes para sacid-la (con-
cepedo gue foi recentemente reaproveitada por Michel Foucault
na sua “microfisica do poder”, e com a visdo de gue a socte-
dade ¢ um conflito permanente entre poderes, gue transcen-
dem a simples luta politica partiddria e ideoldgica, englobando
as politicas clinicas, da saide priblica, dos sanatorios e das
prisdes.(http:/ /www.terra.com.br/voltaire /artigos /
nietzsche_pensamento3.htm, coletado em 18.11.2002).

Poder, histdria e direito

Como o syjeito em Foucault € histérico e politico, o
discurso se desenvolve inteiramente na dimensao historica.
Essa historia, no entanto, procura, num “movimento
mnfindavel”, revelar o passado esquecido das lutas reass. Isso
porque ocorre o que ele chama de agitacio perpétua: e
loda parte estamos em luta |...] e, a todo instante, vamos da rebelido a
dominagiio, da dominagdo a rebelicio [...] (Foucault, 1999, p. 337).

Vejamos, por exemplo, em Heidegger, na afirma-
¢do de que a histdria seria ndo s6 a projecio que o homen faz;
do presente no passado, mas a projecio da parte mais tmaging-
ria do seu presente, a projecio no passado do futuro que ele

escolhen, nma histéria-ficedo, uma histéria-desejo as avessas (Le
Goft, 1984, p. 165), exatamente o oposto que vemos
em Foucault (e em Nietzsche). Pois Heidegger apre-
senta, de repente, por ironia, um conceito “‘romanti-
co” que cheira a historiografia nacionalista do séc. XIX.

Tanto Foucault quanto Nietzsche pretendem mais
do que isso com a historia. Nietzsche, por exemplo,
chega a determinar uma “necessidade da historia” para
o mundo e para o homem:

Deveros abominar o ensino que ndo vivifica, o saber gue amolece
a atividade, a historia encarada como precioso supérfluo e luxo
do conbecimento [...]. Decerto que temos necessidade da historia,
mas temos necessidade dela de wma maneira diferente da do
octoso requintado nos jardins do saber, mesmo que ele olhe alliva-
mente para as nossas rudes ¢ antipdticas necessidades. Quero
dizer qute temos necessidade dela para a vida e para a agio, néo
para nos afastarmos preguigosamente da vida e da agdo, nem,
mnito menos, para embelesar esta vida egoista e a nossa ativida-

de branda e insiti] (Nietzsche, 1873, pp. 101/2).

Sem adentrar aos “perigos” e “inconvenientes”
da histéria, Nietzsche deixa claro que ndo basta aten-
tarmos para a “historia tradicional” ou para a “his-
téria monumental” — nem mesmo exclusivamente
para a “historia critica”. Ha que ocorrer uma fusdo
de conceitos, num verdadeiro “desapego’ a valores
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e critérios cientificos. Assim a verdadeira historia, ca-
paz de saciar a estética do homem, estara criada.

Ora, inevitavelmente vamos desembocar numa es-
pécie de “micro-histéria”, ou, como dirta Foucault,
numa historia capaz de fazer compreender o presente
por meio das relacbes do homem com os saberes,
com as praticas e consigo mesmo (v. cap. 1).

Voltamos portanto ao método genealdgico. Em
seu artigo Nietssche, a genealogia e a histéria (Ditos e
Escritos), Foucault faz uma breve analise dos concet-
tos genealdgicos desenvolvidos por Nietzsche e
mostra que o Ocidente inventa a historia — por ele
chamada de ascética — para encontrar no passado o
momento fundante de sua unidade, de sua identida-
de. Uma Europa necessitada de um povo coeso,
envolvida nas lutas nacionalistas (séc. XIX), vai bus-
car, e niao encontrando inventa, o elemento
ordenador que trara tranqiiilidade existencial aos seus
homens. E ¢ neste momento que emerge o ideal
ascético do historiador, que, como escreve Foucault,
deveria imitar a morte para entrar no reino dos mortos,
ideal ascético que vem acompanhado pelo discurso
cientifico que da a histéria a “objetividade” e o titulo
de ciéncia que reconstroi a “verdade” (ndo seriam
1sso lusdes Verdadeiras?).

Tradicionalismos a parte, Nietzsche e Foucault estio
muito proximos. Mas, onde fica o Direito nisso tudor
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Em Alkm do bem e do mal, que, podemos dizer,
“complementa” Assim falou Zaratustra, Nietzsche afir-
ma que a vida mesma é essencialmente apropriagdo, ofensa, sujei-
¢do do estranho e mais fraco, opressio, dureza, imposicio de formas
proprias, incorporacio, e, no minimo e mais comedido, exploragio
(Nietzsche, 1888).

Assim, o mais forte faz suas proprias regras, estabe-
lece para si qual é a melhor conduta e ndo espera que os
outros o sigam. Dessa forma Nietzsche apresenta uma
espécie de “contra-utopta”, onde na soctedade futura a
harmonia seria estabelecida apenas entre os iguais (no-
breza de super-homens), regentes de uma comunidade
hierarquizada, autoridade essa baseada e fundamentada
na “vontade de poder”.

Em Foucault a teorizacdo acerca do Diteito pressu-
ple que se observe que as divergéncias entre poder do
direito (juridico) e poder da norma (disciplinar) apenas
se integram numa visao global. Foucault ndo esta preocu-
pado com o poder soberano: quer analisar o poder dis-
ciplinar / biopoder, mas de qualquer maneira é possivel
abstrair que a % (e o direito) é verdadeiramente o que
materializa o poder (juridico). . a forma material de con-
trole e regulacio da vida soctal. Conseqiiéncia disso (di-
reito como exervicio do poder) estara presente obviamente
no poder disciplinar / biopoder, mesmo que de maneira
intrinseca e/ou implicita (no entanto, parece-nos, dentro
de uma perspectiva hiper-real, ser explicito).
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